
omstandigheden ook wegen met een wegdek van zand en kiezelstenen, mits het de indruk wekt verhard

te zijn in overeenstemming met de normale eisen van het wegverkeer.”1

Verder is van belang te weten wat tot de openbare weg behoort. De Wegenwet en Wegenverkeerswet ener

zijds en het Burgerlijk Wetboek anderzijds hanteren verschifiende uitgangspunten als het gaat om het

begrip openbare weg. Zie voor dat verschil hoofdstuk 4.

In art. 6:174 BW wordt onder openbare weg verstaan: een rechtens voor eenieder toegankelijke verkeers

baan.12) De enkele aanwezigheid bij een weg van de verkeersborden met daarop de tekst geen doorgaand

verkeer’, ‘bouwverkeer’ en ‘gesloten voor vrachtwagens’, brengt niet mee dat van een openbare weg in de

zin van art. 6:174 BW geen sprake meer is.°1

Tot de weg behoren op grond van art. 6:174 lid 5 BW mede het weglichaam én de weguitrusting. Hiermee

heeft de wetgever beoogd de aansprakelijkheid voor alle onderdelen van de weg die met die weg een tech

nisch geheel vormen te kanaliseren naar één aansprakeljke partij (de wegbeheerder), ter voorkoming dat

de benadeelde partij eerst zou moeten uitzoeken of de wegbeheerder ook eigenaar is van de ondergrond of

van, bijvoorbeeld, de bewegwijzering.1

Met ‘weglichaam’ is bedoeld de constructieve ondergrond. Onder ‘weguitmsting’ wordt verstaan de voor

werpen die op, naast of boven de verkeersbaan zijn aangebracht en die dienen ter inrichting van die ver

keersbaan voor het verkeersgebru&15) Daarbij valt te denken aan vangrails, het rniddeneiland van een

rotonde met schanskorven,61 lichtmasten of reflectorpaaltjes, consfructies voor bewegwijzering, verkeers

borden, verkeerslichten,1 verlichtingsarmaturen (ook in tunnels),181 verkeerszuilen, toegangssystemen,

verkeerslichtinstallaties, hoogteportalen en bewegwijzeringsborden, ook als ze tijdelijk zijn geplaatst. Ook

roerende zaken die onderdeel zijn van een openbare weg (bijvoorbeeld een noodbmg) komen voor risico

van de wegbeheerder op grond van art. 3:4 BW.’1

Over de vraag of de bermen onder het bereik van art. 6:174 BW vallen, bestaat in de literatuur geen een

stemmigheid.20) Degenen die menen dat bermen niet onder het bereik van art. 6:174 BW vallen, wijzen

erop dat een berm geen opstal is omdat het geen “werk” is in de zin van lid 3 van art. 6:174 BW. Onder “wer

ken” vallen slechts kunstwerken en geen natuurproducten zoals bomen en struiken.21) Degenen die menen

dat bermen wel onder het bereik van art. 6:174 BW vallen, menen voor die opvatting steun te vinden in het

arrest van de Hoge Raad van 17november2000 (NJ 2001/10, VR 2001/116). In dit arrest merkte de Hoge Raad

op dat als de berm een gebrek vertoont, de wegbeheerder daarvoor op de voet van art. 6:174 BW aansprake

lijk kan zijn. Na het wijzen van dit arrest is in de lagere rechtspraak veelvuldig geoordeeld dat een berm

deel uitmaakt van de openbare weg in de zin van art. 6:174 lid 2 BW.22) Mogelijk wordt deze lijn verder

bestendigd door het arrest van 17 december 2010 van de Hoge Raad, waarin een mime definitie van het

begrip opstal wordt gehanteerd.23) Een wegbeheerder kan in ieder geval op grond van art. 6:162 BW aan

sprakelijk zijn voor een berm die door onvoldoende onderhoud de veiligheid van weggebruikers in gevaar

brengt.

Niet onder de openbare weg vallen de onder het wegdek gelegen leidingen, duikers en riolen. Een in de

berm gelegen onzichtbare duiker levert dus geen gebrek op in de zin van art. 6:174 BW.24) Evenmin vallen

bomen en struiken onder het bereik van art. 6:174 BW, omdat ze geen “werk” zijn in de zin van lid 3. Hier

voor kwam al aan de orde dat onder “werken” in de zin van dit artikel kunstwerken worden verstaan en

geen natuurproducten. Dat neemt niet weg dat onder omstandigheden een boom of struik een gebrek aan

het wegdek kan doen ontstaan, voor de gevolgen waarvan de wegbeheerder wel aansprakelijk is. Gedacht

kan worden aan de situatie dat boomwortels het wegdek omhoog drukken waardoor er substantiële onef

fenheden kunnen ontstaan.2n)
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